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Leserbrief von Univ.-Prof. Norbert Leser zur Frage der ,,geteilten Schuld“

Zur Frage der Schuld am12. Februar1934

Da die verkiirzte Wicdergube
mancher meiner Aulerungen zum
12, Februar 1934 MiGverstindnisse
erzeugte und eine Polemik gegen
Behauptungen ausldste, die ich
gar nicht gemacht habe, lege ich
zur Prizisierung meiner Position
zur Frage der Schuld am 12 Fe-
bruar 1934 asuf folgende Klarstel-
lungen Wert: .

1. Wenn Iich gelegentlich von

wgeleilter Schuld“ gesprochen und
geschrieben habe, so habe ich nie
eine glelchmilig verteilte Schuld
gemeint und vertreten, sondern
tine zu hochst ungieichen Teilen
verteilte.

2. Mein Schuldvorwurt hat sich
nie gegen die Masse der sozial-
demokratischen  Mitglieder und
Funktioniire, sondern nur gegen
die Fihrung der Partei, vor allem
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gegen Otto Bauer und seinen schon
zu Lebzeiten von Karl Reaner,
Wikhelm Elenbogen und anderen
mehr kritisierten Kurs gerichiel.
3, Auch dieser Schuldvorwurf ist
kein primér moralischer uand
schon gar kein philosophischer,
sondern eln von melner Aus-
bildung her naheliegender,
aber vielleicht zu MiSdeutungsn
Anlal gebender juristischer. Im
juristischen Sinn nun ist der
Schuldbegriff ein Oberbegriff f{iir
bisen Vorsatz und f{ir Fahrlissig-
keit als einer entschieden geringe-
ren Schuldform. Dem bilrgerlichen
Reglerungslager, vor allem dem
Bundeskanzler Dr. Engelbert Doll-
full, habe ich stets bosen Vorsatz,
der sozlaldemokratischen Flhrung
aber hbchstens - grobe Fahrifissig-
keit im Umgang mit der ihr an-
vertrauten Macht  zugeschrieben.
Es ist mir nle in den Sinn gekom-
men, den Qualititsunterschied, der
zwischen diesen belden Formen
von Schuld besteht, zu verieugnen
und die Grenzen zwischen Titern
und Opfern zu verwischen. Wenn
dieser Eindruck entstanden ist, be-
daure ich dies, weil er mit der
von mir beabsichtigten Wirkung
und  Aussage nicht {ibercin-
stimmt
Unlv.-l’n_!euor Dr. Norbert Leser



